
        
            
                
            
        

    
	Le système bancaire Epstein Beast un système bancaire de château de cartes construit sur le dos du trafic sexuel d’enfants à l’échelle mondiale

	Posté le 14/01/2024 par EraOfLight — Laisser un commentaire
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	L’ancienne initiée de Wall Street, lanceuse d’alerte de l’industrie bancaire et journaliste d’investigation Pam Martens de Wall Street on Parade, vient de publier un autre rapport explosif cette semaine sur la façon dont la fascination des médias institutionnels pour une liste de noms de personnes associées au réseau pédophile de Jeffrey Epstein qui vient d’être descellée, provient d’un procès plus ancien contre Epstein par certaines de ses victimes qui a été déposé en 2015. et s’est installé en 2017.

	Elle rapporte que les VRAIS documents explosifs qui restent sous scellés sont ceux de l’affaire contre la banque JPMorgan Chase et son PDG criminel, Jamie Dimon. La Chase Bank a financé le réseau de pédophilie Epstein qui a tiré parti des personnes les plus riches du monde dans les affaires et la politique par le biais du trafic sexuel d’enfants.

	La Chase Bank est la plus grande banque des États-Unis et l’une des banques les plus puissantes au monde.

	En fait, je crois que nous pouvons dire maintenant que le système bancaire américain est construit sur le réseau de trafic sexuel de Jeffrey Epstein, et qu’il se serait probablement effondré et brûlé il y a des années sans lui.

	JPMorgan et Jeffrey Epstein expliqués : une banque tordue puise dans le réseau de Sex Fiend

	Par Pam Martens et Russ Martens

	Extraits:

	Selon la plainte déposée par les avocats des victimes de Jeffrey Epstein contre la plus grande banque américaine, JPMorgan Chase, Epstein dirigeait une « secte sur le thème du sexe ».

	Selon une déposition d’un banquier de JPMorgan, la seule activité lucrative d’Epstein était de s’occuper de son « réseau ».

	Selon les témoignages, c’est en réalisant les fantasmes sexuels de certains hommes du « réseau » d’Epstein qu’il a obtenu six maisons opulentes et des centaines de millions de dollars de richesse.

	La secte et le réseau d’Epstein avaient besoin d’un ingrédient essentiel pour prospérer : une institution financière prête à fermer les yeux sur les énormes sommes d’argent liquide retirées chaque mois et les transferts d’argent suspects entre Epstein et ses complices.

	Epstein a découvert cela pendant au moins quinze ans chez JPMorgan Chase, selon des documents et des courriels internes obtenus lors de la découverte dans des poursuites distinctes contre la banque en novembre et décembre 2022 par les victimes d’Epstein et le procureur général des îles Vierges américaines, où Epstein possédait un complexe insulaire privé et isolé.

	Cependant, les avocats des victimes de trafic sexuel de Jeffrey Epstein agitent maintenant des objets brillants pour que les médias se concentrent sur la levée des scellés sur des documents périmés dans une affaire qui a été déposée en 2015 et réglée en 2017, plutôt que sur les documents explosifs qui restent sous scellés dans les affaires JPMorgan-Epstein.

	Cette tactique de l’objet brillant, qui a produit les mêmes manchettes régurgitées dans les médias grand public pendant plus d’une semaine, nous rappelle la technique de distraction utilisée par l’oiseau de rivage du pluvier kildir, qui feint une aile cassée et attire davantage l’attention sur lui-même en poussant des cris bruyants afin d’entraîner les prédateurs dans la mauvaise direction, loin de ce qu’il espère protéger dans son nid.

	Dans l’affaire Epstein, le précieux trésor ne se trouve pas dans le nid de documents du tribunal de Preska, mais dans les « près d’un million de pages et plus de 82 000 documents » qui se trouvent dans le tribunal du juge Jed Rakoff – un juge qui a acquis une capacité étrange à accaparer le marché des affaires reliant Epstein aux penchants sexuels tordus des milliardaires de Wall Street et de leurs banquiers accommodants de JPMorgan Chase.

	Les mêmes avocats des victimes d’Epstein sont impliqués à la fois dans l’affaire Giuffre devant le tribunal du juge Preska et dans les affaires Epstein-JPMorgan Chase devant le tribunal du juge Rakoff : David Boies et Sigrid McCawley de Boies Schiller & Flexner LLP.

	David Boies n’a pas une longue histoire de défense des femmes agressées sexuellement. Il représentait auparavant Harvey Weinstein, aujourd’hui condamné, et aurait utilisé des tactiques musclées au nom de Weinstein. (Voir le reportage d’enquête de Ronan Farrow dans The New Yorker, Harvey Weinstein’s Army of Spies.)

	JPMorgan Chase est la plus grande banque assurée par le gouvernement fédéral aux États-Unis et un mastodonte du commerce mondial.

	Il avait déjà un passé criminel digne d’une famille du crime organisé new-yorkais avant que les affaires liées à Epstein ne soient déposées contre lui.

	Le casier judiciaire époustouflant de la banque, cependant, n’a pas dissuadé le juge Rakoff d’autoriser l’inscription d’une ordonnance de protection dans les affaires Epstein-JPMorgan. L’ordonnance de protection interdit la divulgation au public de « toute information de nature personnelle ou intime concernant un individu ».

	Il s’agit d’une attaque absurde contre le droit du public aux faits dans une affaire d’agression sexuelle et de trafic sexuel impliquant des mineurs, les puissants clients milliardaires de JPMorgan Chase et l’échec écœurant de poursuites par le ministère américain de la Justice de 2007 à 2019, malgré les montagnes de preuves criminelles qui lui ont été fournies par le département de police du comté de Palm Beach en Floride et le FBI au cours de cette période.

	L’ordonnance de protection signée par le juge Rakoff comprend également ceci : « Cette ordonnance de protection survivra à la fin du litige. » L’affaire des victimes d’Epstein contre JPMorgan Chase a été réglée pour 290 millions de dollars l’année dernière, les avocats des victimes recevant 87 millions de dollars en frais juridiques. L’affaire des îles Vierges américaines a également été réglée l’année dernière par JPMorgan Chase, pour 75 millions de dollars.

	Le président et chef de la direction de JPMorgan Chase, Jamie Dimon, a affirmé dans sa déposition effectuée le 26 mai de l’année dernière que :

	« Je ne me souviens pas avoir su quoi que ce soit sur Jeffrey Epstein jusqu’à ce que les histoires éclatent en 2019. Et j’ai été surpris de ne même pas – je n’avais même jamais entendu parler de ce gars, à peu près, et à quel point il était impliqué avec tant de gens.

	JPMorgan Chase a concédé qu’Epstein avait eu des comptes auprès de la banque de 1998 à 2013.

	Mais selon le récit de Dimon dans sa déposition, Dimon vivait une existence cloîtrée dans un bureau d’angle au 48e étage du 270 Park Avenue, où même les cadres supérieurs qui relevaient directement de lui et travaillaient à seulement « quelques centaines de mètres » de son bureau, n’ont jamais partagé avec Dimon leur connaissance et leurs réunions sur les préoccupations de la banque concernant les retraits massifs d’espèces sonnantes et trébuchantes d’Epstein. Son passé de délinquant sexuel emprisonné en Floride, ou son apparition en première page du New York Post en 2011 avec le titre géant tout en majuscules : « PRINCE ET PERVERS », avec une photo du prince Andrew et d’Epstein, et le commentaire : « Randy Andy avec le sexe à New York ».

	D’une manière ou d’une autre, le fait qu’Epstein faisait référence à JPMorgan Chase, certains des hommes les plus riches du monde et les plus connectés politiquement, a également échappé à l’homme assis à la tête de la banque dans ce bureau d’angle.

	Selon le procès intenté contre JPMorgan Chase par le procureur général des îles Vierges américaines, Epstein a référé les personnes suivantes à la banque en tant que clients : le sixième homme le plus riche du monde, le cofondateur de Microsoft et milliardaire Bill Gates ; le neuvième homme le plus riche du monde, le cofondateur de Google et milliardaire Sergey Brin ; le sultan de Dubaï, le sultan Ahmed bin Sulayem ; le milliardaire des médias et de l’immobilier Mort Zuckerman ; l’ancien secrétaire au Trésor des États-Unis et ancien président de Harvard, Larry Summers, et de nombreux autres.

	Lire l’article complet sur Wall Street on Parade.

	J’ai fait un reportage sur le Big Tech Crash qui a commencé au 4e trimestre 2022, et qui s’est accéléré après l’effondrement de FTX. Et au premier trimestre 2023, il semblait que Big Tech et la Silicon Valley allaient faire s’effondrer l’ensemble du secteur bancaire, car la Silicon Valley Bank a fait faillite après des paniques bancaires, et quelques autres banques assurées par la FDIC qui avaient de gros comptes avec Big Tech ont également fait faillite.

	Mais quelque chose d’autre s’est produit à la fin de l’année 2022 qui a temporairement sauvé Big Tech d’un crash total en 2023 : la sortie de ChatGPT et de la première application LLM (Large Language Model) « AI » au monde.

	Presque tout le monde est tombé amoureux de cette nouvelle application qui pouvait prendre des questions de recherche simples, puis produire une page de texte narratif qui donnait l’impression que l’ordinateur répondait aux gens. Elle est devenue si populaire en tant qu’application la plus téléchargée de tous les temps, que les investisseurs de Big Tech et de Wall Street ont commencé à $BILLIONS littéralement jeter dans cette « nouvelle » technologie.

	Ces dépenses en IA sont la seule chose qui a empêché le marché boursier et le système bancaire de s’effondrer totalement en 2023.

	Tout au long de l’année 2023, j’ai écrit de nombreux avertissements selon lesquels il s’agissait probablement de la plus grande bulle boursière de tous les temps, dépassant de loin le krach des dot-com de 2001-2002 qui avait également surévalué les valeurs technologiques, créant une bulle à l’époque.

	Et alors que nous avons maintenant commencé l’année 2024, il y a des signes que la bulle de l’IA est peut-être sur le point d’éclater, car de nombreux gestionnaires de fonds spéculatifs ont commencé à se débarrasser de ces actions.

	Les hedge funds abandonnent les actions Big Tech qui ont dominé le marché en 2023, selon Goldman Sachs

	Les fonds spéculatifs ont commencé à se débarrasser des actions technologiques à méga-capitalisation, selon Goldman Sachs.

	Les « Magnificent Seven » ont dominé le marché l’année dernière, accumulant d’énormes gains qui ont fait grimper le S&P 500.

	Mais ils ont connu un début d’année 2024 difficile, les investisseurs craignant que le groupe ne soit surévalué.

	Les fonds spéculatifs se détournent des valeurs technologiques à méga-capitalisation qui ont dominé le marché l’année dernière, selon Goldman Sachs.

	Les gestionnaires ont démarré l’année 2024 en se débarrassant d’actions de sociétés américaines de technologies de l’information pour la troisième semaine consécutive, a déclaré la banque dans une note aux clients consultée par Business Insider, les stratèges attribuant la vente aux fonds cherchant à « réduire leur exposition à la technologie à méga-capitalisation ».

	L’exposition globale des fonds aux valeurs technologiques de l’information se rapproche désormais de son plus bas niveau en cinq ans, a ajouté Goldman Sachs.

	Le groupe dit des « Magnificent Seven » – composé d’Apple, de Microsoft, d’Alphabet, propriétaire de Google, d’Amazon, de Nvidia, de Meta Platforms, la société mère de Facebook, et de Tesla – a profité de l’engouement pour l’investissement dans l’IA et a réalisé des gains massifs l’année dernière, propulsant le S&P 500 à la hausse. Nvidia et Meta ont été les deux plus performants de l’indice de référence, tandis que les gains de plus de 100 % de Tesla lui ont valu une place dans le top 10.

	Mais elles ont connu un début d’année 2024 difficile, les investisseurs craignant que les bénéfices trimestriels des méga-capitalisations ne soient pas en mesure de suivre leurs valorisations élevées. Apple a déjà perdu 100 milliards de dollars de capitalisation boursière, selon les données de Refinitiv, les ventes d’iPhone en Chine s’effondrant, tandis que les actions de Tesla ont chuté de 3 % depuis que la société a été dépassée par BYD en tant que premier vendeur mondial de véhicules électriques. (La source.)

	Les dirigeants de la Big Tech ont contribué à alimenter cette gigantesque bulle de l’IA avec de nombreux avertissements apocalyptiques sur la façon dont l’IA allait conquérir le monde et ne plus avoir d’utilité pour l’humanité.

	J’ai trouvé plutôt ironique et comique qu’en novembre 2023, Elon Musk ait audacieusement prédit que l’IA remplacerait tous les emplois dirigés par des humains, alors que quelques jours plus tard, Amazon.com annonçait qu’elle embauchait 1 MILLION de personnes pour travailler sur l’IA.

	Ça ne s’invente pas !

	L’une des nouvelles les plus intéressantes qui a suivi l’effondrement de la Silicon Valley Bank l’année dernière est que certaines sociétés de capital-investissement et de capital-risque de la Silicon Valley ont fait une offre pour acheter la banque en faillite.

	Et pourquoi pas ? Les géants de la technologie ont empiété sur le secteur bancaire au cours des dernières années avec leurs applications « Fintech » pour soi-disant faciliter les opérations bancaires. Pourquoi ne pas simplement acheter leur propre banque ?

	Cela ne s’est pas produit, parce que l’industrie bancaire contrôle le gouvernement des États-Unis, et ils ont utilisé leur gouvernement pour les arrêter.

	Le gouvernement ne vendra probablement la Silicon Valley Bank qu’à une autre banque, selon des sources

	Le gouvernement américain ne vendra probablement la Silicon Valley Bank qu’à une autre banque, ont déclaré des personnes proches du dossier, excluant essentiellement les sociétés de capital-investissement et les investisseurs en capital-risque qui avaient envisagé de faire une offre.

	La Federal Deposit Insurance Corp. a repris SVB, qui a fait faillite vendredi, et est en train de la vendre. Une personne familière avec le processus de vente a déclaré qu’il n’y avait pratiquement aucune chance que la banque relais de SVB soit découpée et distribuée à une société de capital-investissement, et que l’objectif était de vendre ce qui reste de la banque en un seul morceau.

	Apollo Global Management avait demandé à plusieurs sociétés de capital-risque, dont Andreessen Horowitz et General Catalyst, de soutenir une offre potentielle, a précédemment rapporté The Information. Apollo aurait mis en place la grande majorité de l’argent, mais on aurait quand même attendu des sociétés de capital-risque qu’elles contribuent une partie importante de l’argent, en grande partie en signe de soutien au nouveau propriétaire, selon deux personnes au courant des discussions.

	Ares Management, Blackstone, Carlyle Group et Kohlberg Kravis Roberts & Co. avaient également été intéressés par l’achat d’une partie de la Silicon Valley Bank, a rapporté Bloomberg.

	Mais ces espoirs semblent déçus. La préférence de la FDIC va à ce qu’un prêteur actuel reprenne la banque-relais, a déclaré une personne familière avec la situation. Non seulement cela permet une transition plus simplifiée pour les clients, mais les institutions actuellement supervisées satisfont à une série d’exigences réglementaires en vertu de la Loi sur les fusions bancaires.

	Et bien sûr, le système bancaire Epstein Beast est entré et l’a pris en charge, dirigé par la banque préférée d’Epstein, JPMorgan Chase.

	Alors, qu’est-ce que cela dit d’Elon Musk, actuellement l’homme le plus riche du monde qui dit qu’il va remplacer les banques par sa plate-forme X (Twitter) ?

	Elon Musk confirme enfin que X lancera une option de paiement cette année – dans le cadre de la poursuite de la volonté de transformer la plate-forme en remplacement de banques comme Wells Fargo

	Elon Musk a confirmé que X, anciennement Twitter, lancera une option de paiement cette année.

	L’homme d’affaires milliardaire a déjà fait part de ses ambitions en matière de services financiers sur la plate-forme de médias sociaux, qu’il souhaite remplacer par les banques traditionnelles pour les consommateurs.

	Dans un blog mardi, la société a officiellement annoncé qu’elle « lancerait les paiements peer-to-peer » en 2024, dans le cadre de la volonté continue de Musk de transformer X en une « application tout ».

	Ce passage aux paiements signifie que X sera en concurrence avec toute une série de plates-formes de paiement en ligne, notamment PayPal, Venmo, Zelle et Apple Pay.

	À terme, le plan de Musk est de transformer X en une entreprise capable de remplacer des banques comme Wells Fargo et Bank of America – une plate-forme non seulement pour effectuer des paiements, mais aussi pour obtenir des prêts et échanger des actions. (Article complet.)

	Je n’ai aucune idée de ce que cela signifie, mais j’ai une meilleure idée que la « droite conservatrice » désemparée qui pense qu’Elon Musk est un gars formidable qui est de leur côté, promouvant la « liberté d’expression », et qu’en raison de ses « valeurs de liberté d’expression », il est maintenant attaqué par le gouvernement, comme les histoires récentes sur sa consommation présumée de drogue.

	Non, je doute sérieusement qu’il soit attaqué en raison de son prétendu engagement en faveur de la « liberté d’expression ».

	Sa version de la « liberté d’expression » sur X est de commencer bientôt à exiger des scans faciaux pour se connecter à votre compte, et de supprimer la possibilité de bloquer les personnes qui viennent sur votre compte et qui veulent être en désaccord et vous attaquer.

	Je suppose que Musk est actuellement attaqué par les grandes entreprises et le gouvernement parce qu’il veut remplacer le système bancaire par X.

	Pensez-vous honnêtement que Musk peut utiliser sa richesse pour faire tomber la Banque centrale et le système bancaire de la Bête, dirigé par les puissants Rothschild et Rockefeller qui dirigent le « Gentlemen’s Club » (franc-maçonnerie) ?

	Pas question! Ces banquiers contrôlent la CIA/Mossad, le FBI, le Pentagone et toutes les autres institutions d’exécution qu’ils peuvent libérer pour écraser leurs concurrents.

	Il est plus que probable que Musk sera invité à la table (il y est probablement déjà) pour participer à la « Grande Réinitialisation » s’il se comporte bien. S’il refuse, ils le détruiront.

	Musk et Peter Thiel représentent la « Nouvelle Droite », un mouvement libertarien issu de la Silicon Valley. Ils travaillent ensemble pour promouvoir certaines valeurs conservatrices, ce qui inclut le producteur de films mormons Jeffrey Harmon, qu’ils ont utilisé pour financer la distribution du film « Sound of Freedom », un film sorti l’année dernière pour détourner l’attention du véritable trafic sexuel d’enfants géré par le système bancaire Epstein Beast.

	Je suis étonné de voir à quel point la droite conservatrice est devenue incroyablement naïve et ignorante, courant vers ses idoles tant qu’elle dit les bonnes choses, indépendamment de ce qu’elle fait réellement, ou à quel point elle est mauvaise.

	Ceux d’entre vous qui sont à la « droite » qui font la promotion de Musk, avez-vous même lu sa page Wikipédia pour savoir qui est ce type selon les informations accessibles au public ? Voici la section sur sa « famille » :

	Musk a 10 enfants survivants.

	Il a rencontré sa première femme, l’auteure canadienne Justine Wilson, alors qu’il fréquentait l’Université Queen’s en Ontario, au Canada. Ils se sont mariés en 2000.

	En 2002, leur premier enfant est décédé du syndrome de mort subite du nourrisson à l’âge de 10 semaines. Après sa mort, le couple a eu recours à la FIV pour continuer leur famille. Ils ont eu des jumeaux en 2004, suivis de triplés en 2006.

	Le couple a divorcé en 2008 et a partagé la garde. En 2022, la jumelle aînée a officiellement changé de nom pour refléter son identité de genre en tant que femme trans et pour utiliser Wilson comme nom de famille car elle ne souhaitait plus être associée à Musk. Musk a imputé l’éloignement de sa fille à ce que le Financial Times a qualifié de « prétendue prise de contrôle des écoles et universités d’élite par les néo-marxistes ».

	En 2008, Musk a commencé à sortir avec l’actrice anglaise Talulah Riley. Ils se marient deux ans plus tard à la cathédrale de Dornoch en Écosse.

	En 2012, le couple a divorcé, avant de se remarier l’année suivante. Après avoir brièvement demandé le divorce en 2014, Musk a finalisé un deuxième divorce d’avec Riley en 2016. Musk est ensuite sorti avec Amber Heard pendant plusieurs mois en 2017 ; Il la poursuivait depuis 2012.

	En 2018, Musk et la musicienne canadienne Grimes ont révélé qu’ils sortaient ensemble. Grimes a donné naissance à leur fils en mai 2020.

	Selon Musk et Grimes, son nom était « X Æ A-12 » (/ɛks æʃ eɪ ˈtwɛlv/) ; cependant, le nom aurait enfreint les réglementations californiennes car il contenait des caractères qui ne sont pas dans l’alphabet anglais moderne, et a ensuite été changé en « X Æ A-Xii ».

	Cela a suscité plus de confusion, car Æ n’est pas une lettre de l’alphabet anglais moderne. L’enfant a finalement été nommé X AE A-XII Musk, avec « X » comme prénom, « AE A-XII » comme deuxième prénom et « Musk » comme nom de famille.

	En décembre 2021, Grimes et Musk ont eu un deuxième enfant, une fille nommée Exa Dark Sideræl Musk (surnommée « Y »), née par gestation pour autrui. Malgré la grossesse, Musk a confirmé les informations selon lesquelles le couple était « semi-séparé » en septembre 2021 ; Dans une interview accordée au Time en décembre 2021, il a déclaré qu’il était célibataire.

	En mars 2022, Grimes a déclaré à propos de sa relation avec Musk : « Je l’appellerais probablement mon petit ami, mais nous sommes très fluides. »

	Plus tard ce mois-là, Grimes a tweeté qu’elle et Musk avaient de nouveau rompu.

	En septembre 2023, il a été révélé que le couple avait un troisième enfant, un fils nommé Techno Mechanicus « Tau » Musk. En octobre 2023, Grimes a poursuivi Musk au sujet des droits parentaux et de la garde de leur fils aîné.

	En juillet 2022, Insider a publié des documents judiciaires révélant que Musk avait eu des jumeaux avec Shivon Zilis, directeur des opérations et des projets spéciaux chez Neuralink, en novembre 2021.

	Ils sont nés quelques semaines avant que Musk et Grimes n’aient leur deuxième enfant par mère porteuse en décembre.

	La nouvelle « soulève des questions sur l’éthique au travail », étant donné que Zilis relevait directement de Musk.

	Toujours en juillet 2022, le Wall Street Journal a rapporté que Musk aurait eu une liaison avec Nicole Shanahan, l’épouse du cofondateur de Google, Sergey Brin, en 2021, ce qui aurait conduit à leur divorce l’année suivante. Musk a nié le rapport.

	Musk a également eu une relation avec l’actrice australienne Natasha Bassett, qui a été décrite comme « une petite amie occasionnelle ». (Source : Wikipédia)

	Musk est la représentation parfaite de l’homme de famille chrétien moderne, vous ne trouvez pas ?

	Le jour viendra, s’il n’est pas déjà venu (ce qui est très probablement déjà le cas), où la hiérarchie franc-maçonne approchera Musk et lui fera une offre qu’il ne pourra pas refuser.

	C’est ce qui s’est passé en 2006 lorsque Bill Gates était l’homme le plus riche du monde à l’époque, et Warren Buffet l’a pris sous son aile et a aidé à financer la Fondation Bill et Melinda Gates, puis ils ont essentiellement acheté l’Organisation mondiale de la santé (OMS) par le biais de leur « philanthropie ».

	Musk a déjà utilisé sa grande fortune pour acheter son propre porte-parole médiatique afin de promouvoir les valeurs « conservatrices », en achetant l’émission de Tucker Carlson à Fox News, la chaîne « conservatrice » de Murdoch, et en hébergeant son émission sur la plate-forme X – Twitter.

	Encore une fois, les conservateurs montrent leur extrême ignorance en traitant ce type comme un héros pour la droite conservatrice. Tucker a récemment montré son allégeance à l’alliance Epstein en « interviewant » un autre associé d’Epstein, Kevin Spacey, qui a affirmé qu’il pourrait se lancer dans la course à la présidence à la dernière minute, dans l’une des « interviews » les plus profanes et les plus dégoûtantes que j’aie jamais regardées, où Spacey déclare :

	La vérité, c’est que je n’aime rien de mieux ce jour-là que de faire une ligne de coup, de boire un whisky et un coca, de frapper un renne avec ma voiture et de vous souhaiter le plus vilain Noël de tous les temps.

	entre autres choses grossières et vulgaires.

	Je ne pense pas que X de Musk ait mis en place un système de classification pour avertir les gens du contenu vidéo, car s’ils l’avaient fait, cette « interview » aurait probablement dû être classée X selon les normes actuelles de classification des médias.

	Il semble donc que la plupart des membres de la « droite conservatrice » se soient tellement trompés maintenant qu’ils applaudiront le système bancaire Epstein Beast, même si nous avons maintenant été avertis par un ancien franc-maçon de ce qui va arriver à vos comptes bancaires lorsque le système s’effondrera. Voir:

	(Note : Si vous vous demandez pourquoi je me réfère au système bancaire comme le système bancaire de la « Bête », lisez ma récente série d’articles sur les prophéties enregistrées dans le dernier livre de la Bible, l’Apocalypse, qui fait référence à « la Bête » que la plupart des chrétiens pensent se référer à « l’Antéchrist », mais qui est probablement mieux expliquée comme représentant le système financier) :

	L’une des têtes de la bête semblait avoir eu une blessure mortelle (crash du système financier ?), mais la blessure fatale avait été guérie (nouveau système bancaire numérique après la Grande Réinitialisation ?).

	Le monde entier fut étonné et suivit la bête. (Révélation 13 :3).

	Il a également forcé tout le monde, petits et grands, riches et pauvres, libres et esclaves, à recevoir une marque sur sa main droite ou sur son front (carte d’identité biométriques ?), afin que personne ne puisse acheter ou vendre s’il n’avait pas la marque, qui est le nom de la bête ou le numéro de son nom.

	Cela demande de la sagesse. Si quelqu’un a de l’intelligence, qu’il calcule le nombre de la bête, car c’est le nombre de l’homme. Son numéro est le 666. (Révélation 13 :16-18).

	**Source
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